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1.- INTRODUCCION Y OBJETIVOS

Las encuestas de satisfaccion de los diferentes grupos de interés tierigpgraamcia en las actuales ensefianzas universitarias, en funcién de las mismas se
pueden tomar medidas para mejorar la calidad de la ensefianza, instalaciones y. stabid@suenta de la escasa participacion de estudiantes, peefeso

del personalle administracion y servicio®AS), en las diferentes encuestas realizgoasla Universidad de Alcala, se han elaborado y aprobade
cuestionarios aprobados por la Comision de Docen€laligad de la Facultad, Comision de Docencia y Calidad deldGadMedicina walidadas por la
Delegacion de §udiantes durante el curso 2015/d®igidos a los estudiantes, profesocesrdinadores de maternjgprofesores deoordinadores de curso.

A través de los representantes del PAS en la Comisién de Docgf@idad del Grado en Medicina, se ha pedido su opinién y participacion en la valoracion
del Grado en Medicina.

Los objetivos generalegle este estudio han sido

a) Analizar la efectividad y nivel de implantacion de los mecanismos de Coordinacion Dmtehterado de Medicina, a fin:de
9 Establecer las fortatas y aspectos de mejora de la Coordinacidcebte en el Grado de Medicina
1 Concienciar a profesores y estudiantes sobre la importancia de las labores de coordinacion en la planificaciéfoyddedarpbceso ensefianza
aprendizaje.

b) Tener un estudio de opinidle los estudiantes, profesoresoprdinadores de cursobreel desarrollo de ldocencia impartida eel Grado de Medicina en
la UAH, a fin de:

1 Valorar y hacer un seguimiento de Indicadores mas relevantes en el Grado de Medicina.

9 Establecer las fortalezas y aspectos de mejora en el Grado de Medicina.

c¢) Conocer la opinién d&ASsobre el desarrollo de la docencia Grado de Medicina y su valoracion sobre su participaciorpenttns des mejora.
Los resultadadas conclusiones y aspectos de megwastructurarpor tantoatendiendo a:

1.- La Coordinacion Docentedel Grado de Medicina de la Universidad de Alcala. Este estudio se plantea dentro de las actuaciones llevadas a cabo en el

mar co del Contrato Programa para | a mejora de | a Ca lamidntode lad €omisianesyt i t ul &
crganos de Coordinaci -no.

2.-Estudio de opinion sobre el desarrollo de la docenqiar parte dgrofesore&oordinadoresestudiantey PAS del Grado en Medicina. Este estudio se

plantea dentro de las actuaciones llevadas a cablo enrear c o del Contrato Programa para | a mejora de
segui miento de | os indicadores m8s relevantes en el Grado de Medicinao
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2.- METODOLOGIA

2.1. Cuestionarios La elaboracién de los cuestionari¢durante el curso 2015/16&e realizé atendiendo, en cada caso, a los siguientes ejes fundamentales:
estructura, procesosteenciasvalores y relacioneg\ partir de estos ejes categorizamos la informacién en los siguientes blogues:

1 Primer bloquedorde se recogen datos identificativos de los encuestados: grado, asignatura, créditos y nombre del coordinador de curso.

1 Segundo bloque: donde se valora el porcentaje de asistencia a clases teoricas, seminarios y practicas. Asi mismasmphalignte de la Guia
Docente en cuanto a los criterios de evaluacion y calificacion, adquisicion de las competencias astgtsdies solapamientos de contenidos
entre distintas asignaturas, falta de conocimientos previos o problemas detectados para cursar una asignatura. Se uilegasiEgupta abierta a
observaciones.

1 Tercer bloquerelativo a seminarios, practicaspyacticas clinicas que recogia informacion sobre utilidad, solapamiento con teoria y niUmero de
estudiantes por grupo.

1 Cuarto bloguedestinado a los coordinadores de curso. En este bloque se evalla la asistencia a las reuniones, la experienciaddelesotadin
coordinacioén, la utilidad de las mismas y el conocimiento de propuestas de la Comisién de Docencia y Calidad en cbéegaregifisaciones de
las Guias Docentes. Se incluye asi mismo una cuestion abierta sobre sugerencias y modificaciones.

1 Quinto bloquedestinado Unicamente a los estudiantes y relacionado con la carga de trabajo que suponen las actividades de cadp@sigeatura y
solapamientos en cuanto a la entrega de trabajos.

Se realizaron tres modelos de cuestionagasexos |, 11 y Ill): estudiantes, coordinadores de materia y coordinadores de cass@ntuestafiieron

validadas por la Delegacién destkdiantesde Medicina Dada la baja participacion de los estudiantes en las encuestas docentes era necesario plant
estrategias que permitieran obtener el sentir de la mayor parte del estudiantado en relacién a la cogrdesari@tio de la docenciasu problematica,

Para ello, se contd con la colaboracién de los delegados de cada curso que realizarois m@mmioseestudiantes de cada asignatura y por consenso se
rellend un Unico cuestionario para cadlateria

2.2. Participacion PAS se requirio la opinion del PAS a través del representante del colectivo en la Comision de Docencia y Calidad del @dicinaen M
(Actas de la Comision de Docencia y Calidad del Grado en Medicina curso 2016/17)

2.3. Calendario: Las encuestas se cumplimentaron durante el curso 2015/16. Durante el curso 2016/17 se analizaron los resultadosprsdadiscutier
conclusiones y acciones de mejgrmbién en el curso 2016/17 se solicit6 la participacion del PAS en la valoracion.
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3.- RESULTADOS

A continuacion se exponen los resultadbgenidos ends diferentesbloques de lasncuestasealizaday se analizan las fortalezas y aspectos de mejora

3.1. Participacion en las Encuestas:

La participacion de los diferentes colectivos encuestados hexaidiente (Tabla 1)

Encuestas Encuestas Profesores Encuestas Profesores
Estudiantes Coordinadores de Materias Coordinadores de Curso
Medicina 100% 100% 100%

Tabla 1.- Participacion de los diferentescolectivos en la encuesta

3.2. Cumplimiento de la Programaciénde Contenidos de las Guias Docentes:

En las encuestas se ha preguntado sobre el grado de cumplimiento respecto a cumplir la programacion refl€ates éoesntes de contenidos
tedricos, de seminarios y de practicas. En la Tabla 2 se muestra el porcentaje de cumplimiento de la programacitencegstasagalizadas a
Estudiantes y a Profesores Coordinadores de materias.

% cumplimiento

Estudiantes 83%
Coordinadores de materia 97%

Tabla 2- Porcentaje de cumplimiento de la programaciérle las Guias Docentes
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3.3. Grado de asistencia a Actividades Docentes:

En las encuestase hasistematizado las respuestas respecto a la asistencia a diferentes actividades docentes, utilizando el siguientenadgaginte
porcentaje de asistencid):<40% asistencia 2: 40- 60% asistencia 3: 60-80% asistencia 4: >80% asistencia

En la Tabla 3e muestrael promedio de las respuestas de las tres actividades docentes analmaclasostanto de las respuestas dadas por los estudiantes
como por los profesores coordinadodesmaterias

Asistencia Asistencia Asistencia
Clases Teoricas Seminarios Précticas
Estudiantes Profesores Estudiantes Profesores Estudiantes Profesores

1° (media asignaturas) 2,3 3,6 3,4 3,9 4 4
2° (medlia asignaturas) 2,4 3,8 2,4 3,8 4 4
3° (media asignaturas) 2,7 3,2 2,4 3 4 4
4° (medja asignaturas) 2,5 3,1 2,2 3,5 4 4
59 (media asignaturas) 2,7 3,3 3,1 3,9 4 4
67 (media asignaturas) No Procede No procede -- 3,6 4 4
Total 2,44 3,4 2,7 3,6 4 4

Tabla 3.- Datos de asistencia a diferentes actividades docentes en el Grado de Medicina

3.4.Resto items de la encuesta (1#ins): resultados de Coordinacion Horizontal (respuestas por cursos)
Las respuestas de los 14 items restantes se han simplificado para su andlisis en cuatro tipos:

Si

No

No sabe/no contesta

Contestacion diferente de "sinen alguno de los términos

= -4 —a -
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De cada curso se presentan los resultados de las enerestastabla y dos graficos:

3.4.1Tablas con preguntas y respuestas de estudiantes vy profesores en cada materia de lo seis cursos

La codificacion de las tablas se paaibservar en el siguiente cuadro:

P Profesor Coordinador Materia

E Estudiantes

Coinciden estudiantes y coordinador de materia

NS/NC: no sabe no contesta

No coinciden estudiantes y coordinador de materia

---- | Esta preguntéiene unacontestacion diferente de "si/no" en alguno de los términos

3.4.2 Porcentajes de respuestas (Si/No/Otras) en cada materia del curso dadas por estudiantes y profesores

3.4.3 Gréfico con porcentaje de discrepancias entre estudiantes y profesores mateaidadel curso
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1.- Tabla con preguntas y respuestas de estudiantes y profesores en cada mateelcurso
Anatomia | Bioestadistic| Biologia celulary | Bioquimica médicay Bioguimica Etica Histologia | Humanidades| Psicologia
1 CURSO Humana | a citogenética médica biologia celular q Médica Humana médicas médica % de Sl
E P E P E P E P E P E P E P E P E P E/IP
AdecuacionContenidos/competenciadeoria si si si si si si si Si Si Si No | sil| si Si Si Si si | si 8186822
AdecuacionContenidos/competenciaSeminarios | g; Si si Si si si si si si si No | sil sil| si Si Si si | si 818682;(;
AdecuaciénContenidos/competencia®racticas si | Nol si si si si Si Si Si Si No | sil sil si si Si si | si %%%[ZZ
Falta de conocimientos previos No [ No| No | No No Si No Si No No No | No | No | No | No Si No | No | 0%-33,3%
tsecc’:f}gam'emos de contenidos entre seminarios y g | \o | No | No si No No No | Si| No | No|No| No| No| No | No | No |No| 33%0%
Solapamientos de contenidos con otras asignatyy No | No | No | No No No No No No No No | No | No | No | No No No | No| 0%-0%
Indicar si se han cumplido los criterios de si | si| si|si si si si si |si| si |si|si|si|si|si| si| si|si| 9%
calificacion 100%
¢Crees que se han alcanzado las competencias NS si Si Si si si| si | si|si|si|si| si| si| si|si| 9%
especificas de la asignatura? 100%
L 5
Distribucion del n® de alumnos por grupo de No | Si| No | si No No No No |No| Si |No|si|No| Si| No| No | No |Nolo0%-555%
seminario es adecuada
¢ Considera necesario algin cambio en la
temporalizacién de los seminarios respecto ala| Si No| No | No No No No No No | No No | No | No | No Si No No | No| 22,2%-0%
teoria?
Indique si considera que !a (_Jllstrlbuuon del n° de No | Nol| s si No NoO si Si No Si Si NS/ Si Si No si No | si 44,40-
alumnos por grupo de practicasagkecuado NC 66,6%
¢ Considera necesario algtn cambio en la No | Si| No | si No si No No |No| No | No |N| No| No| No [ No | No [Nolo0%-333%
temporalizacion de las practicas respecto a la te NC
¢ Considera que el n° de alumnos / Tutor Clinico NS/N | NS/ NS/ NS/ | NS/| NS/ | NS/ | NS/N | NS/N | NSIN | . No
adecuado? NS/NC| No C NC NS/NC No NS/NC NS/NC NC NS/NC ne | ne | e | Ne c C C Si procede
¢Cree que la Guia Docente es correctaen cuan) o | g | N | i | s si si Si | No|NSINC| — [No| si | si | si | si | si [si| 566%
estructura e informacion? 77,7%
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2.-Porcentajes de respuestas (Si/N9S-NC/Otras) en cada nateria del aurso dadas por estudiantes y ppfesorescoordinadores de

materias
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
0,00% . . . . . . X " X
Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores
Anatomia Humana | Bioestadistica _B|o|og!a_celulzi|r_y Bloo!U|m|Fa medicay Bioquimica Etica Médica Histologia Humana | Humanidades médicas Psicologia médica
citogenética médica biologia celular
m%Si 57,14% 50,00% 42,86% 64,29% 50,00% 57,14% 50,00% 57,14% 42,86% 50,00% 21,43% 42,86% 50,00% 57,14% 50,00% 57,14% 42,86% 57,14%
% No 35,71% 50,00% 50,00% 28,57% 42,86% 42,86% 42,86% 35,71% 50,00% 35,71% 64,29% 35,71% 42,86% 35,71% 42,86% 35,71% 50,00% 42,86%
M%NS/NC|  7,14% 0,00% 7,14% 7,14% 7,14% 0,00% 7,14% 7,14% 7,14% 14,29% 7,14% 21,43% 7,14% 7,14% 7,14% 7,14% 7,14% 0,00%
% --- 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 7,14% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%
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3.-Gréfico con porcentaje de dscrepancias entreestudiantes y pofesorescoordinadores de materia, en cada ateria del aurso
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1.- Tabla con preguntas y respuestas de estudiantes y profesores en cada mateelcurso

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

Iniciacion a la

investigacion,

documentacio

Radiologia | n cientificay Anatomia Fisiologia Fisiologia
2° CURSO General TIC's Inmunologia Humana Il Humana | Humana Il Epidemiologia Organografia % de Sl
E P E P E P E P E P E P E P E P E-P

f?g;?‘:c'omonte”'dos’ competencia g | si | si | si si | si | si | si si si si si si si si Si | 100%-100%
AdecuaciorContenidos/competenci si si | si si si si si | NSINC| si si si Si | 100%87,5%
- Seminarios
AdecuacidrContenidos/competenci si | si | No | si si si si si si si si Si | 87,5%100%
- Practicas
Falta de conocimientos previos Si Si No No Si Si No Si No No No No No Si No No 25%-50%
Solapamientos de contenidos entre o o o 2 0/ 0
seminarios y teora No No No No Si No Si No No No Si No No No Si No 50%-0%
Solapamientos de contenidos con otr ., | NSIN | o | g No | No | No | No No No No No No No si No 12,5%0%
asignaturas C
Indicar si se han cumplido los criterio} ;| ;| g | g si | si | si| si si si si si si si si Si |  100%100%
de calificacion
¢Crees que se han alcanzado las
competencias especificas de la Si No Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si 100%-87,5%
asignatura?
Distribucion del n® de alumnos por . | NS/N a a a . o p p o o
grupo de seminario es adecuada Si C - Si Si Si Si No - Si - NS/NC No Si - Si 37,5%-62,5%
¢Considera necesario algin cambio {
la temporalizacién de los seminarios | No | No No No No Si Si Si No No No NS/NC No No No No 12,5%-25%
respecto a la teoria?
Indique si considera que la distribucid NS/
del n° de alumnos por grupo de NC Si Si Si Si No No No Si Si Si NS/NC Si Si Si Si 75%-62,5%
practicas es
¢ Considera necesario algin cambio NS/ | NS/N
la temporalizacion de las préacticas NC C No No No Si Si Si No No No No No Si No No 12,5%37,5%
respecto a la teoria?
¢Considera que el n° de alumnos / T{ NS/ | NS/N | NS/ P NS/N | NS/N NS/N
Clinico es adecuado? NC C NC Si NS/NC C c No NS/NC | NS/NC | NS/NC | NS/NC | NS/NC | NS/NC | NS/NC C No procede
¢Cree que la Guia Docente es correq . | NS/N . . . . p p p p p p p p p p :
en cuanto a estructura e informacion’ Si c Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si 100%-87,5%

2.- Porcentajes de respuestasS{/No/NSNC/Otras) en cada nateria del curso dadas por estudiantes y pfesoresen cada materia del

Ccurso

11




#£24 Universidad

. 4
A

ahas
oy

a
oy
asss
y

de Alcald

Informe Interno de

del Grado de Medicina

Valoracién del Desarrollo y Coordinacion

2016 -17

Docente

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
0,00% . . . . . . ’ ’
Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores
Iniciacién ala
Radiologia General |nvestlgaC|o.n,, Inmunologia Anatomia Humana Il Fisiologia Humana | Fisiologia Humana Il Epidemiologia Organografia
documentacion
cientificay TIC's
m % Si 57,14% 42,86% 50,00% 64,29% 71,43% 71,43% 64,29% 64,29% 50,00% 57,14% 57,14% 35,71% 50,00% 71,43% 64,29% 57,14%
H % No 21,43% 21,43% 35,71% 35,71% 21,43% 21,43% 28,57% 35,71% 35,71% 35,71% 28,57% 28,57% 42,86% 21,43% 21,43% 35,71%
m%NS/NC| 21,43% 35,71% 7,14% 0,00% 7,14% 7,14% 7,14% 0,00% 7,14% 7,14% 7,14% 35,71% 7,14% 7,14% 7,14% 7,14%
% --- 0,00% 0,00% 7,14% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 7,14% 0,00% 7,14% 0,00% 0,00% 0,00% 7,14% 0,00%

12
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3.- Gréfico con porcentaje de discrepancias entre estudiantes ygfesorescoordinadores de materia, en cadanateria del curso
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Docente

1.- Tabla con preguntas y respuestas de estudiantes y profesores en cada mateelcurso

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

Radiologia Clinica y Fundamentos y
Diagnostico por Procedimientos Anatomia Patologica Microbiologia
3° CURSO Farmacologia Patologia General Imagen Quirdrgicos General Médica % de Sl
E P E P E P E P E P E P E/P
?ggf;ac'omonte”'d"s’ competenciag  gj si No si si si No si si si si si 66,6%6-100%
AdecuacidrContenidos/competenciai si - si si si - si si si si si 66,6%-100%
Seminarios
AdecuaciorContenidos/competenciag g si si si si si si si si si si si 100%-100%
Practicas
Falta de conocimientos previos No Si No Si Si Si Si No No NS/NC No No 33,3%-50%
Solapamientos de contenidos entre a - 7 7 1A RO
seminarios y teoria Si Si No No No No Si No Si No No No 50%-16,6%
Solapamientos de contenidos con otral . - - o o
asignaturas No No Si No No No No Si No - Si No 33,3%-16,6%
Indicar si se han cumplido los criterios Si Si si Si No si _ si No si Si Si 50%-100%
de calificacion
¢Crees quee han alcanzado las
competencias especificas de la No Si No Si No No No Si Si Si Si - 33,3%-66,6%
asignatura?
Distribucion del n° de alumnos por gru ‘ . , . 0/ =0
de seminario es adecuada NS/NC No NS/NC Si -- NS/NC -- Si -- Si Si No 16,6%-50%
¢Considera necesamdg(in cambio en Ig
temporalizacién de los seminarios NS/NC NS/NC NS/NC No No No No No No No No Si 0%-16,6%
respecto a la teoria?
Indique si considera que la distribucior|
del n° de alumnos por grupo de practiq Si Si NS/NC NS/NC NS/NC Si NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC Si No 33,3%-33,3%
esadecuado
¢ Considera necesario algiin cambio €
la temporalizacion de las practicas No No NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC No Si 0%-16,6%
respecto a la teoria?
¢Considera que el n° de alumnos / Tu . p p a )
Clinicoes adecuado? NS/NC NS/NC No No Si NS/NC Si Si Si NS/NC NS/NC NS/NC 50%-16,6%
¢Cree que la Guia Docente es correct z a . . . - - . o o
cuanto a estructura e informacion? Si NS/NC Si Si Si NS/NC No Si Si Si No Si 66,6%-66,6%

14




#£24 Universidad

Informe Interno de

Valoracién del Desarrollo y Coordinacion

Docente

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

#\2% de Alcalé del Grado de Medicina 2016 -17
2.- Porcentajes de respuestasS{/No/NSNC/Otras) en cada nateria del curso dadas por estudiantes y pfesorescoordinadores de
materias
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
O’OO% . . . . . .
Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores
Radiologia Clinica 'y Fundamentos y , -
. , . s o Anatomia Patoldgica . . , .-
Farmacologia Patologia General Diagndstico por Procedimientos General Microbiologia Médica
imagen Quirdrgicos
W %Si 50,00% 57,14% 28,57% 57,14% 42,86% 42,86% 28,57% 64,29% 50,00% 50,00% 57,14% 50,00%
B % No 28,57% 21,43% 35,71% 28,57% 35,71% 28,57% 35,71% 21,43% 28,57% 14,29% 35,71% 35,71%
M %NS/NC| 21,43% 21,43% 28,57% 14,29% 14,29% 28,57% 14,29% 14,29% 14,29% 28,57% 7,14% 7,14%
H%--- 0,00% 0,00% 7,14% 0,00% 7,14% 0,00% 21,43% 0,00% 7,14% 7,14% 0,00% 7,14%
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%"*% Universidad

Informe Interno de

Valoracién del Desarrollo y Coordinacién

del Grado de Medicina

2016 -17

Docente

Facultad de Medicina y

1.- Tabla con preguntas y respuestas de estudiantes y profesores en cada mateelcurso

Ciencias de la Salud

M. Legal y

Anatomia Patologia por apaatos y Forense.

Patolégica sistemas: Aspectos Criminologia Patologia
4° CURSO Especial quird rgicos y anestesia Dermatologia M. Obstetricia Pediatria Médica | Urologia % de Sl

E P E P E P E P E/P P E P E P E P E/IP
Adecuacion . | si Si si Si Si Si | No | si Si si Si si si Si Si Si | 87,50%-100%
Contenidos/competenciaJeoria
Adecuacion
Contenidos/competencias Si Si Si Si Si Si No Si Si Si Si Si Si Si Si Si 87,5%-100%
Seminarios
Adecuacion
Contenidos/competencias Si Si Si Si Si Si No Si No Si Si Si Si Si Si Si 75%-100%
Précticas
Falta de conocimientos previos No No No Si Si No No Si No No No Si No No No No 12,5%-37,5%
Solapamientos de contenidos en -\, | g No No No | No | -~ | No | No | No | Si | No | si | No [ No | Si | 25%12,5%
seminarios y teoria
zggzgéen”;&igf contenidos cof - gg | _ si si No | No | No | No | No | No | si | si | si | No | No [ No | 50%25%
Lr:g::r?gssljseecgﬁzc(;érigﬂ"do los ~ si No si -~ Si ~ si | si | si | si | si | si | si ~ Si | 37,5%100%
¢Crees que se han alcanzado laf
competencias especificas de la Si Si Si No Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si 100%-87,5%
asignatura?
Distribuci6n del n® de alumnos p¢ \ o\ | g si si Ssi | No |NSINC| No [NsINc| si | si | si | si | si | si | si | 625%75%
grupo de seminario es adecuadal
¢ Considera necesario algin
cambio en la temporalizacion de| NS/INC| No No No Si No |NS/NC| No |[NS/NC| No No No Si No No Si 25%-12,5%
los seminarios respecto a la teori
Indique si considera que la
distribucion del n° de alumnos pg NS/NC | NS/NC NS/NC Si NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| Si | NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| No procede
grupo de préacticas eslecuada
¢ Considera necesario algin
cambio en la temporalizacion de| NS/INC| No NS/NC Si NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| Si | NS/NC| NS/NC| NS/NC| NS/NC| No procede
las practicas respecto a la teoria]
. R o dq
¢Considera que el ° de aimnos ;| g si No Si | No | No | si | No | No | si | si | si | si | si | si 75%-62%
¢Cree que la Guia Docente es
correcta en cuanto a estructura g  Si Si No Si Si Si No |NS/NC| No Si Si Si Si Si Si Si 62,5%-87,5%
informacién?
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materias

90,00%

80,00%

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00% . . X B - ; ; ]
Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores
, . Patologia por aparatos
Anatomia Pa?tologlca y sistemas: Aspectos Dermatologia M.L.eg.al v Folrense. Obstetricia Pediatria Patologia Médica | Urologia
Especial L . Criminologia M.
quirdrgicos y anestesia

H%Si 50,00% 57,14% 50,00% 71,43% 64,29% 42,86% 7,14% 50,00% 28,57% 50,00% 71,43% 85,71% 78,57% 57,14% 50,00% 71,43%
H % No 14,29% 28,57% 35,71% 28,57% 14,29% 42,86% 50,00% 28,57% 42,86% 35,71% 14,29% 14,29% 7,14% 28,57% 28,57% 14,29%
M % NS/NC| 28,57% 7,14% 14,29% 0,00% 14,29% 14,29% 28,57% 21,43% 28,57% 14,29% 14,29% 0,00% 14,29% 14,29% 14,29% 14,29%
% --- 7,14% 7,14% 0,00% 0,00% 7,14% 0,00% 14,29% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 7,14% 0,00%
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del Grado de Medicina

2016 -17

Docente

Facultad de Medicina y

1.- Tabla con preguntas y respuestas de estudiantes y profesores en cada matéelcurso

Ciencias de la Salud

Atencion

Médica en Técnicas de Medicina

Entornos Comunicacion| Traumatologia Patologia Médica| Preventivay
5° CURSO Especificos Oftalmologia | Otorrinolaringologia Clinica y Ortopedia Ginecologia Il Salud Publica Psiquiatria % de Sl

E P E P E P E P E P E P E P E P E P E/IP
égrft‘;ﬂ%‘;'g/zOmpetenciageon,a No | si | si | si | si si si | si| si | si si si si st | st | ost| st | st | fB90
Adecuacion 100%-
Contenidos/competencias Si  |NS/NC| Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si 88.9%
Seminarios '
Adecuacion 100%-
Contenidos/competencias Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si Si 100%
Précticas
Falta de conocimientos previos | NO | No | No |NSINC| No No No | No | No | No No No No No | Si | No | No | No 110’;2/ o
Solapamientos de contenidos enj - _ No | si [NSINC| No No No | No | No [NSINC| No No | No | No | No | No | No | No | *L1%
seminarios y teoria 0%
Solapamientos de contenidos corl o | g | g [Ns/NC|  No No No | No | No |NS/NC| si No No No | Si | No | No | No | *44%
otras asignaturas 11,1%
mg‘?‘éjhzecgﬁfri‘c‘;ﬁgﬁ"do los Si Si Si si No Si si | si | si si Si Si Si - Si | Si 5156322
¢Crees que se han alcanzado las 100%.
competencias especificas de la Si Si Si Si Si Si Si Si No Si Si Si Si Si Si Si No 66.7%
asignatura? ’

i n 7 o 0,
ggjg;bgg'gggfrl:riodzsa;“ Hocuaan] NSINC| NS/NC | Si si Si si Si | No | si Si Si Si Si Si | No | No si No 75)2%0/;:
¢Considera necesario algiin cam| 11.1%
en la temporalizacion de los NS/NC| NS/NC| No No Si No No No No No No Si No No No No No No ll’ 1%
seminarios respecto a la teoria? ’
Indique si considera que la No
distribucion del n° de alumnos pol NS/NC | NS/NC| Si | NS/NC No NS/NC | NS/INC| Si | NS/NC|[NS/NC| NS/NC |NS/NC| NS/NC [ NS/NC|NS/NC| No |[NS/NC|NS/NC
grupo de practicas eslecuado procede
¢ Considera necesario algin No
cambio en la temporalizacién de | NS/NC| NS/NC| No [ NS/NC| NS/NC NS/NC | NS/INC| No | NS/NC|[NS/NC| NS/NC |NS/NC| NS/NC [ NS/NC|NS/NC| No |[NS/NC|NS/NC
las practicas respecto a la teoria’? procede
. 1 (o] q
¢oonsidera que e\ n° de almnos i | si | NSINC| i si si — | si| si | si si si No |NSNC|NsNC| si | No %%%:
¢Cree que la Guia Docente es 77 8%
correcta en cuanto a estructura el Si Si Si Si No Si Si Si Si Si Si Si Si Si No Si Si Si 160%
informacion?

2.- Porcentajes de respuestakSi/NoNS-NC/Otras) en cada materia del curso dadas por estudiantes y profesores coordinadores de materias
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A(2): Ciencias de la Salud

80,00%

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00% Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores | Estudiantes| Profesores |Estudiantes| Profesores
EAI:::rcrilg: I'Ews s:ic(;;ci: Oftalmologia Otorrinolaringologia Com:-ﬁrcr;igsssndginica Tragr:g:;lgiiia ¥ Ginecologia Patologia Médica Il Medisc;:'lua dPPrzgﬁgiva ¥ Psiquiatria
m % Si 50,00% 42,86% 71,43% 57,14% 50,00% 57,14% 50,00% 57,14% 57,14% 50,00% 50,00% 64,29% 57,14% 50,00% 42,86% 42,86% 50,00% 35,71%
B % No 14,29% 14,29% 21,43% 7,14% 42,86% 28,57% 28,57% 42,86% 28,57% 21,43% 21,43% 21,43% 28,57% 35,71% 28,57% 50,00% 28,57% 50,00%
" %NS/NC| 28,57% 35,71% 7,14% 35,71% 7,14% 14,29% 14,29% 0,00% 14,29% 28,57% 14,29% 14,29% 14,29% 14,29% 21,43% 7,14% 14,29% 14,29%
u% - 7,14% 7,14% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 7,14% 0,00% 0,00% 0,00% 14,29% 0,00% 0,00% 0,00% 7,14% 0,00% 7,14% 0,00%

3.- Gréfico con porcentaje de discrepancias entre estudiantes ygfesorescoordinadores de materia, en cada ateria del curso
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Docente

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

1.- Tabla con preguntas y respuestas de estudiantes y profesores en cada mateelcurso

Practicas Tuteladas Practicas Tuteladas
en Atencion Préacticas Tuteladas | Practicas Tuteladas | Practicas Tuteladas Ginecologia y Practicas Tuteladas de | Practicas Tuteladas
6° CURSO Primaria Quirdrgicas Medicina Clinica | Medicina Clinica || Obstetricia Pediatria Psiquiatria % de SI
A P E P E P E P E P E P E P E/IP
Adecuaion . _ |NS/NC| NS/NC | NS/NC | NS/NC | NSINC si NS/NC Si NS/NC Si NS/NC | NSINC | NS/NC| No No
Contenidos/competenciaJeoria procede
Adecuacion 42 8%
Contenidos/competencias NS/NC| NS/NC Si Si No Si No Si NS/NC Si Si Si Si No 71’ 4%
Seminarios ,
Adecuaion 85 7%
Contenidos/competencias Si Si Si Si Si Si Si Si No Si Si - Si NS/NC 71.4%
Précticas ,
- . No No si No No No No No No No No No No | NsmnC | 1437
Faltade conocimientos previos 0%
Solpamientos de contenidos entri \g/nc | o NS/NC | NSINC | NSINC si NSINC | No NS/NC No No No | NSINC| Nsmc | NO
seminarios y teoria procede
- - -
nggggéen”;ﬁfrgse contenidos con| No si | NsINC | s No si No No No No si si | Nsinc | LR
Indicar si se han cumplido los a a p p a p a 28,6%
criterios de calificacié% e 31 Sl < < =1 = NE S 71,4%
¢,Cees que se han alcanzado las 85.7%.
competencias especificas de la Si No NS/NC Si Si Si Si Si Si Si NS/NC Si Si 57‘ 1%
asignatura? ’
Distribucion del n° de alumnos por \g/nc| - Ns/Ne si si si si NSINC | NSINC si si si si | L%
grupo de seminario es adecuada 42,8%
¢Camsidera necesario algin cambi No
en la temporalizacion de los NS/NC| NS/NC No No No Si No Si NS/NC NS/NC Si No NS/NC | NS/NC d
seminarios respecto a la teoria? procede
Indique si considera que la No
distribucion del n° de alumnos por| NS/INC| NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC | NS/NC d
grupo de précticas eslecuada procede
¢Considera necesario algin camb No
en la temporalizacién de las NS/NC| NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC NS/NC | NS/NC de
practicas respecto a la teoria? proce
, Considera que el n°® de alumnos . p . p p . p p 71,4%
'(futor Cll’nicoqes adecuado? Si No Si Si Si No Si No No Si Si No No Si 42.8%
¢Cree que la Guia Docente es 0%.-
correcta en cuanto a estructurae | --- Si --- Si - No --- No No Si No NS/NC - Si 57.1%
informacién? )
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2.- Porcentajes de respuestas (Si/N5-NC/Otras) en cada nateria del curso dadas por estudiantes y pfesorescoordinadores de

Ciencias de la Salud

materias
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
0,00% n » * * 3 ; ;
Estudiantes | Profesores | Estudiantes | Profesores | Estudiantes | Profesores | Estudiantes | Profesores | Estudiantes | Profesores | Estudiantes | Profesores | Estudiantes | Profesores
Practicas Tuteladas en Practicas Tuteladas Practicas Tuteladas Practicas Tuteladas Practicas Tuteladas Practicas Tuteladas de Précticas Tuteladas
Atencién Primaria Quirdrgicas Medicina Clinica | Medicina Clinica Il Ginecologia y Obstetricia Pediatria Psiquiatria

m%Si 28,57% 14,29% 42,86% 42,86% 42,86% 50,00% 42,86% 42,86% 7,14% 50,00% 42,86% 21,43% 35,71% 35,71%

H % No 7,14% 28,57% 21,43% 14,29% 21,43% 28,57% 21,43% 35,71% 35,71% 21,43% 28,57% 28,57% 21,43% 14,29%

M % NS/NC 50,00% 42,86% 28,57% 42,86% 28,57% 14,29% 28,57% 14,29% 50,00% 28,57% 21,43% 35,71% 35,71% 50,00%

% --- 14,29% 14,29% 7,14% 0,00% 7,14% 7,14% 7,14% 7,14% 7,14% 0,00% 7,14% 14,29% 7,14% 0,00%
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3.- Gréfico con porcentaje de discrepancias entre estudiantes ygfesorescoordinadores de materia, en cada ateria del curso

30,00%
25,00%
20,00%
15.00% 14,29% 14,29%
10,00%
5,00%
0,00%
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Tuteladasen Tuteladas
Atencion Quirtrgicas
Primaria

28,57%
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Tuteladas

Medicina
Clinical

28,57%
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Tuteladas

Medicina
Cinicall

21,43%

Practicas
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Obstetricia
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3.5.- Resto items de la encuesid4 items) resultados de Coordinacion Vertical (atendiendo a su evolucion vertical)

Se presentan la evolucién vertical de las contestaciones dSlipo

Adecuacion Contenidos/Competencias - Teoria

120,00%

100,00%

100,00%

88,89%/\ 87,50% 88,89%
80,00%

66,67%

60,00%

40,00%

20,00%

0,00%
12 Grado Medicina

22 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina

esssEstudiantes Si

Profesores Si
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120,00%

100,00%

80,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0,00%

Adecuacion Contenidos/Competencias - Seminarios

100,00%

100,00% 100,00%

1,43%

N\

1° Grado Medicina 2° Grado Medicina 3° Grado Medicina 4° Grado Medicina 5° Grado Medicina 6° Grado Medicina

e=msEstudiantes Si

Profesores Si

27



‘%\’5’% Universidad

Informe Interno de Valoracién del Desarrollo y Coordinacién Docente
del Grado de Medicina 2016 -17

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

120,00%

100,00%

80,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0,00%

Adecuacion Contenidos/competencias - Practicas

100,00% 100,00%

0,

75 000

12 Grado Medicina 22 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina 62 Grado Medicina

esssEstudiantes Si

Profesores Si
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Falta de conocimientos previos
120,00%
100,00%
80,00%
60,00% es=sEstudiantes Si
Profesores Si
40,00% 33,33%
25,00%
20,00% 12,500/0 1111% 14,29“0
0,00%
0,00%

12 Grado Medicina

22 Grado Medicina

32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina

62 Grado Medicina
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Solapamientos de contenidos entre seminarios y teoria

120,00%

100,00%

80,00%

es=sEstudiantes Si

60,00%

50,00% 50,00%

Profesores Si

40,00% 33,33%

25,00%

20,00%

0,00%
12 Grado Medicina

11,11%

292 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina
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Solapamientos de contenidos con otras asignaturas

120,00%

100,00%

80,00%

71,43%

yd

60,00%

50,00%

pr—

44,449

40,00%

33,33%

20,00%

0,00%

0,00%
12 Grado Medicina

12,50%

22 Grado Medicina

32 Grado Medicina

42 Grado Medicina

52 Grado Medicina

62 Grado Medicina

ess=sEstudiantes Si

Profesores Si
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7. Indicar si se han cumplido los criterios de calificacion

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

Indicar si se han cumplido los criterios de calificacion

120,00%

100,00% 100,00%

100,00%

80,00% \

esssFstudiantes Si

«==mProfesores Sf

60,00% 55.56%
50,00%
40,00%
\8, 57%
20,00%
0,00%

12 Grado Medicina 22 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina 62 Grado Medicina
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‘%\’5’% Universidad

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

¢Crees que se han alcanzado las competencias especificas de la
asignatura?

120,00%

100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

100,00%

85,71%

80,00% N\ 7

esssEstudiantes Si

60,00%

3,33

Profesores Si

40,00% v

20,00%

0,00%
12 Grado Medicina 22 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina 62 Grado Medicina
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Informe Interno de

Docente

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

90,00%

80,00%

70,00%

60,00%

50,00%

40,00%

30,00%

20,00%

10,00%

0,00%

Distribucion del n® de alumnos por grupo de seminario es adecuada

77,78%

~

>
62%

37,50%

esssEstudiantes Si

Profesores Si

12 Grado Medicina 22 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina
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Informe Interno de Valoracion del Desarrollo y Coordinacion Docente Ciencias de la Salud

120,00%

100,00%

80,00%

60,00%

40,00%

20,00%

0,00%

¢Considera necesario algin cambio en la temporalizacion de los
seminarios respecto a la teoria?

100,00% 100,00%

_—

88,89% 87,50%

66,67%

esssEstudiantes Si

Profesores Si

12 Grado Medicina 22 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina
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Indique si considera que la distribucion del n® de alumnos por grupo de
practicas es adecuado

120,00%

100,00%

80,00% 75,00%

60,00% p 4
44,V

40,00% \ 33.33%

20,00%

0,00%
12 Grado Medicina 292 Grado Medicina 32 Grado Medicina

es=sFstudiantes Si

Profesores Si
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Informe Interno de Valoracién del Desarrollo y Coordinacién Docente Ciencias de la Salud

¢Considera necesario algiin cambio en la temporalizacion de las practicas
respecto a la teoria?

120,00%

100,00%

80,00%

60,00% es=sEstudiantes Si

40,00%

20,00% 12,50%

0,00% 0,00% 0,00%
0,00%

12 Grado Medicina 22 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina

Profesores Si
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1,2

0,8

0,6

0,4

0,2

¢Considera que el n° de alumnos / Tutor Clinico es adecuado?

75 009
LESI\"AY

] O

71,43%

w/ e=sEstudiantes S
50,W

Profesores Si

32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina 62 Grado Medicina
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¢Cree que la Guia Docente es correcta en cuanto a estructura e

informacion?

120,00%

100,00%

100,00%

77,78%

80,00% 7
. V

wm%
62,50%

S

- es=sEstudiantes Si

60,00%

Profesores Si

40,00%

20,00%

0,00%

0,00%
12 Grado Medicina

22 Grado Medicina 32 Grado Medicina 42 Grado Medicina 52 Grado Medicina 62 Grado Medicina
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3.6.- Porcentaje de Discrepancia entre Profesores Coordinadores de Materias y Estudiantes (expresado por cursos)

30,00%

25,00%

20,00%

15,00%

10,00%

5,00%

0,00%

Diferencias Coordinadores de Materia - Estudiantes

25,00%

20,54% 21,43%

19,05%

12 Grado 22 Grado 32 Grado 42 Grado 52 Grado 62 Grado
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3.7.- Coordinadores decurso
1° 20 20 4 50 6°
¢, Cual es su grado de Alta Alta Alta Alta Hasta el momento baja | Alta
participacion en la
Comision de Docencia y
Calidad del Grado de
Medicina, de la que forma
parte?
¢ Cuantas reuniones de 3 reuniones cada | 3 reuniones Al menos2 Curso 2014015: dos Tres una al principio de| Se organizan como
Coordinacién de Curso curso: primer Programacion: Mitag reuniones de reuniones25 noviembre 2014 curso, otra de minimo 2, una en cad
organiza de media cada trimestre del primer coordinacion con y 16 marzo 2015 Curso 2015| coordinacion del primer | cuatrimestre. Si se
(Noviembre), cuatrimestre/final de| profesores y 2015: dos reuniones: 11 cuatrimestre (en precisa porque los

curso académico?. Indiqug
la programacién temporal
de las reuniones

segundo (Marzo),
tercero (Junio)

periodo de examene
de primer
cuatrimestre/Mitad
de 2° cuatrimestre.

alumnos, una por
cuatrimestre, una ve|
avanzado (diciembrg
y marzo).

Con los alumnos
reunion bimensual
aungque mantengo
contacto por correo
electrénico o
teléfono siempre qug
lo solicitan y nos
reunimos con mayof
frecuencia cuando Ig

requieren.

noviembre 2015y 3 de mayo
2016. Se ha realizado una
reunién adicional solicitada
por los alumnos el 23 febrero
2016

noviembre) y otra de
coordinacion del
segundo cuatrimestre (€&
abril).

estudiantes o miembrq
de lamisma lo
requieran se convoca
comisiones
extraordinarias.
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¢ Los Profesores/as
Coordinadores/as de las
diferentes asignaturas
suelen asistir a las
reuniones de
Coordinacion de Curso?

Si, aprox. en un 80

Si, en su gran
mayoria.

Lamentablemente,
salvo los
coordinadores de
Farmacologia,
Radiologia y, en
contadas ocasiones
Cirugia, los
coordinadores de
Patologia General y
Anatomia Patologicg
no asisten.

La asistencia suele ser del4(
50% de los profesores:
habitualmente los mismos.

No, es muy irregular. La
reunion de presentacion
no se llegd a realizar y
hizo por correo
electrénico. La del
primer cuatrimestre no
contd con la asistencia
ninguno de los
coordinadores de
asignaturas implicados.
En la del segundo
cuatrimestre, faltaron dg
de los coordinades
(uno de ellos se
justifico).

Aproximadamente la
mitad. Los que no
asisten pueden enviar
Sus comentarios o
sugerencias por mail.

¢Los Representantes de
Estudiantes suelen asistir
a las reuniones de
Coordinacién de Curso?

Si, a todas.

Si, hasta ahora
siempre.

Si, aunque a veces ¢
dificil ajustar fechas
convenientes para
todos, y en una
ocasion no pudieron

Si, asisten a todas las reunio

Absolutamente si. En
todas las reuniones han|
estado presentes,
incluyendo la
preparacion de la
reunioén, la reunion
presencial y los
comentarios al acta de |

reunion.

Si, siempre.
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228 Universidad
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¢,Cudl cree que es el gradq
de implantacion del
proceso de coordinacion
horizontal y vertical del
Grado? Razona tu
respuesta:

Bastante alto. Tanto
los alumnos como
los profesores se
sientenparte de una
red de coordinacion,
qgue reduce mucho
las decisiones
arbitrarias o erratica
gue algun profesor
pudiera llevar a cabg

En términos
general es
Hay comunicacion
con los alumnos y
profesores
responsables y han
estado dispuestos a
solucianar cualquier
problema de forma
inmediata.

Si, pero no todos
asisten y asi es dific
llegar a acuerdos

El proceso de Coordinacion
requiere una gran implicacion
por parte de docentes y
alumnos. No creo que todos
tengan la conviccion de la
necesidad de espgoceso y de
la importancia del mismo.
Facilitarles la comunicacion
mantener una relacion mas
fluida y mé& frecuente puede
hace que la participacion
mejore y por lo tanto su
implantacion.

No contesta

Horizontal: Aunque e
dificil en este curso
porque los alumnos
estan distribuidos en 4
hospitales y centros d
salud, con sus
correspondientes
profesores y tutores,
las reuniones de
coordinacion permiten
resolver los problemag
- Vertical: A través de
la Comision de
Docencia y Calidad y
de la Vicedecana y
Decano existe mucha
implicacion y
dedicacion a la
coordinacion.
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Facultad de Medicina y

Docente

Indique las fortalezas y
debilidades de la
Coordinaciéon Docente en
el Grado

Fortalezas: genera
mucha cercania entr
profesores y
alumnosyreduce la
conflictividad
Debilidades:
problemas de agend
para convocar a los
profesores.

En el Gado, la
mayor fortaleza es
gue por primera vez
se esta intentando
llevar a cabo, y la
mayor debilidad, las
dificultades de
coordinacioén
vertical.

La coordina®n
vertical permite tene
una valoracion globa
del Grado y poder ir
afinando las
diferentes
asignaturas para
conseguir
complementar cada
vez mejor las
materias. Igual
ocurriria con la
coordinacion
transversal si se
proyectaran
actividades o se
consensuan
temario.

Fortalezas: o Permite tener u
conocimiento directo de los
problemas que surgen en la
docencia. o Mejora la relacior
alumnosprofesores

- Debilidades: o La ausencia
una parte importante de los
miembros de la Comision,
impide que puedan distixse
los aspectos a mejorar de su
asignaturas.

Los representantes de los
alumnos no siempre tienen u
vision real y completa de lo
que ocurre en los cuatro
hospitales. Dependen de la
informacion que reciben de
cada uno de los centros. o Lg
resolucion déos conflictos no
se hace en tiempo real

Fortalezas: El hecho de
que exista crea un punt
de referencia para
profesorado y para los
alumnos. El coordinado
de cursoy los
coordinadores de
materias estan obligado
a reflexionar sobre
aspectos docentes de
diferente importancia.
Las reuniones de
coordinacion permiten
expresar en una reunior|
presencial los problemal
que surgen en los
diferentes aspectos
docentes del curso y las
materias.

Debilidades: Es mi
primer afio como
coordinador de curso y
aun no he perbido los
cambios ni mejoras que
puede suponer esta
figura. Aparte de mejorg
la comunicacion entre
los coordinadores de
asignaturas con el
coordinador de curso y
los representantes de Ig
alumno (que no es pocd
y tener la oportunidad d
discutir motivos € quejaj
0 areas de mejora en la
reuniones de
coordinacion,
desconozco en qué
medida se repercute en

funcionamiento concret

Ciencias de la Salud

Fortalezas: Permite
organizar con criterios
mas racionales la
docencia de todos los
cursos y en particular
la docencia de las
practicas hospitalarias
Implicacién muy activg
de Decanato.
Debilidades: Al tener
cuatro centros
hospitalarios y
numerosos centros de
salud en los que los
alumnos realizan sus
practicas, en ocasiong
la organizacién de
estas précticas tiene
dificultadeslogisticas.
Excesivo nimero de
coordinadores de
asignatura (un
coordinador por cada
hospital de cada
asignatura)
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Facultad de Medicina y

Docente

Concretar las acciones qug
se han llevado a cabo
desde la Coordinacion de
Curso y/o de la Titulacion
en relacién a la
supervision de las Guias
Docentes, analisis del
cumplimiento de las
competencias a adquirir
en el Grado, andlisis de los
sistemas de evaluacion...

Andlisis especifico
de cada Guia
Docente por parte d¢
Coordinador y los
alumnosjfeedback
sobre los gpectos
gue realmente se
ponenen practica 'y
cuales no;
conversaciones
informales con los
profesores
responsables.

Se han revisado
todas las guias del
curso por parte de Ig
representantes de
alumnos y del
coordinador. Los
profesores han
revisado la guia
intentando aplicar
todas las mpuestas
realizadas por
alumnos y
coordinador.

Tras una reunién de
trabajo con los
delegados del curso
se volvié a valorar
las deficiencias
existentes en
algunas. La mayoria|
se referfan a no
explicitar los
criterios de
evaluacioén y explica
de forma incarecta
la metodologia de Ia|
misma.

Las reuniones han servido
fundamentalmente para
conocer los conflictos surgidg
en la docencia y establecer
soluciones para el futuro. Se
han planteado las dificultadeg
surgidas con las Guias
Docentes en cuanto a
inexactiides y posibles
modificaciones especialmentg
en la calificacién de las
asignaturas. Los alumnos ha
insistido en la necesidad de
que los sistemas de evaluaci
sean homogéneos y consten
claramente en la Guia Docen
de cada asignatura. Los
profesores hangaido explicar
los motivos por los que se
evalla de una forma concretg
han aceptado replantear
algunos sistemas de
evaluacion. El analisis de las
competencias adquiridas ha
sido favorable con la dificulta
gue entrafia el desarrollo de |
temarios en uhorario muy
reducido y el empleo de los
seminarios como extensién d
las horas lectivas tedricas.
Desde la Coordinacion de
Curso se ha instado a los
coordinadores de las
asignaturas a que realicen
reuniones con los docentes d
los cuatro hospitales paragu
la docencia en los centros se
lo mas homogénea posible.

Desde la Coordinacion
del Grado y desde los
propios Departamentos
se nos han hecho llegar
las Guias Docentes y
otros documentos, que
han sido valorados por
los coordinadores y el
profesorado en genal.

Ciencias de la Salud

Discusion con los
alumnos de las Guias
Docentes.

- Evaluacion de las
sugerencias que los
alumnos han realizadq
a las Guas Docentes.
- Revision de las
competencias a
adquirir por los
alumnos.

- Revision de la
metodologia de
evaluacion,
incorporando
sugerencias obtenidag
través de encuestas
docentes y de la
revision de las guis
por los estudiantes.

- Disefio de casos
clinicos cerrados que
se discuteren la
Facultad de Medicina
por los alumnos.

- Sesiones presencialg
con los alumnos para
explicar ECOE y
trabajo fin de Grado
Master como sistemas
evaluativos.
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Docente

Otras sugerencias o posibles
deficiencias

Si es dificil convocar
atodos los
profesores del curso
(especialmente a
aquellos con trabajo
clinico), propondria
teleconferencias
(Skype o0 Gmail). La
comunicacion entre
delegados y
coordinador quiza
podria intensificarse

No contesta

No contesta

Ausencia de un calendario
anualde reuniones - Dificultad
para el conocimiento y la
posible solucién de los
problemas de forma agil y
directa

No contesta

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

Dificultad de asistir a
las reuniones de
coordinacion por parteg
de muchos clinicos co
actividad asistencial.
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Docente

Posibles acciones de
mejora que propondria

Lo previo.

Intentar mantener la
coordinacion por
curso y por grado
hasta que se
complete un ciclo
total de grado (seis
afios académicos).

El Decanato deberig
tomar alguna medid
para que los
responsables de
asignatura acudierar
a las ssiones y deja
constancia por
escrito de la falta de
asistencia a las
mismas, maxime
cuando es reiterativg

Establecer un calendario de
reuniones a principio de curs
para que los profesores pued
adaptar sus actividades con
tiempo suficiente y mejoreal
asistencia. Emplear el correq
electrdnico u otras vias como
la videoconferencia para
agilizar la comunicacién entreg
todos los implicados y poder
dar una solucion real a los
problemas cuando surgen. N
limitar su exposicién a las
reuniones concertadas
presencialmente. Debemos
tener en cuenta la distancia
entre los Centros y la elevadg
carga asistencial de los
docentes que dificulta el
desplazamiento y la asistenci
Hay que dar facilidades para
que las reuniones se puedan
realizar. El empleo de la
tecnobgia estaria
absolutamente justificado en
caso de nuestra universidad.

No contesta

Facultad de Medicina y

Ciencias de la Salud

Que existiera un solo
coordinador por cada

asignatura (no uno po

hospital).

- Disefios mas
homogéneos de las
précticas clinicas en
los hospitaleson
rotaciones similares e
cada uno de ellos.
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3.8- Patrticipacion del PAS

La participacion del PAS en el proceso de valoracion del desarrollo y coordinacion docente del Grado en Medicina hansjpotamig y
muy activa, actuando suspresentantes, tanto en la Comision de Docencia y Calidad del Grado en Medicina como en la Junta de la Facultad de
Medicina y Ciencias de la Salud, como canalizadores de la informacion y recogida de opiniones y acciones de mejora

Las vias utilizadas padifundir y recoger la informacion han sido a través de correos electronicos y reuniones presenciales, y sus opiniones han
sido favorables en cuanto al desarrollo y coordinacién y las acciones de mejora se han encaminado fundamentalmerdeda laatégdes
docentesfundamentalmente, materiaformatico en laboratorios de practidasdenadores con cafiqmoyector)
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4.- CONCLUSIONES
Los datos obtenidos permiten establecer las siguientes conclusiones
4.1. Sbre la Coordinacion Docate

1. Elevadogrado de implantacion de coordinacion vertical y horizontal en el Grado de Medicina
2. Elevada implicacion y participacion de los estudiantes en los temas y reuniones de coordinacioy degeraale la calidad
3. Los coordinadores y estudiantes considepamlas reuniones de coordinacion son de gran utilidad porque:

3.1.Suponen cercania a los estudiantes

3.2.Permiten solucionar los problemas puntuales de forma rapida

3.3.Mejora la relacion estudiante profesor y entre profesores de otras asignaturas

3.4.Permite reflexioar sobre aspectos de la docencia

4. Es muy importante difundir adecuadamente las funciones de los coordinadores entre los coordinadores de materiaacida@yfititdle disponer
de un sistema dinamico que permita, no sélo solucionar los probpemasiles, si no que permita también analizar y valorar de forma global el proceso
ensefianza aprendizaje.

5. Es necesario buscar otras formas mas flexibles de reunién (Skype, etc) que permita a los docentes clinicos asistimtiedadaaadas reumies
de coordinacion establecidas.

4.2. Sobre el Desarrollo de la Docencia

1. El porcentaje de asistencia a las actividades formativas en grupos pequefios (seminarios y practicas) es elevado Iniasistengizea las clases

tedricas es variable seglas asignaturas y cursos por lo que es necesario analizar otros aspectos mas especificos.
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Las guias docentes son una buena herramienta que sirve de referencia a profesores y eStadataexiecuacion de las guiaas la revision el
curs02015/16 por parte de la Comisién de Docencia y Calidad de Medicina.

Alta adecuacion de los contenidos a las competencias en las clases de teoria, seminarios y practicas en todos kosdairsabafoude

coordinacion de cursos anteriores

Elevadocumplimiento de los criterios de evaluacion y calificacion emtaseriagdel Grado

En algunasnaterias de segundo y tercer cutes,profesores constatan una falta de conocimientos previos

El nimero de estudiantes mrupo se ha considerado adecupdi la realizacion de las practicas y seminarios propuestos y se considera apropiada

la actual temporalizacién de estos seminarios y practicas

El nimero de estudiantes por tutor académico se considera adecuado

Excepto en tercer curso de Medicina se obsemvelevado grado de consecucién de las competencias especificas de las distintas asignaturas, valorado

tanto por los estudiantes como por los coordinadores de materias
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5- ACCIONES DE MEJORA
5.1- Sobre la estructurade Coordinacion Docente:

1.- La asistencia del profesorado a las reuniones de coordinacion es elevada en primero y segundo pero disminuye a pasitajey 8Radror
gue muchos docentes tienen asistencia clinica, se han de buscar férmulas que permitan realizar estas reum@yes nadmelo de asistentes.

2.- Es muy importante difundir adecuadamente las funciones de los coordinadores entre los coordinadores de materiaacigaayfititdie
disponer de un sistema dinamico que permita, no soélo solucionar los problematepustino que permita también analizar y valorar de forma
global el proceso ensefianza aprendizaje

3.- Es necesario sequir trabajando y trasmitiendo la utilidad de estas reuniones entre los docentes.

4.- En sexto curso, la existencia de numerosos cettospjtales y coordinadores hace especialmente dificil poder realizar reuniones de
coordinacion. Por ello, habria que intentar realizar reuniones a varios niveles

5.2- Sobre el Desarrollo de la Docencia:

1.- Es necesario un seguimiergeriédicode lasGuias Docentegaraconseguir una mejora y adaptacion continua y por tanto, se ha implantado
un seguimiento anual por parte de la Comision de Docencia y Calidad del Grado en Medicina con la Colaboracion de la Delegacio
Estudiantes de Medicin&exo IV y AnexoV)

2.- Los ProfesoreCoordinadores de 1° y 2°, varrealizarreuniones con profesorée materias especificgsestudiantes para desarrollar un
programa deesiones formativague permita paliar y corregir con tiempo la falta de coniecitas previos en algunasateriasde estos cursos.

3.- Mejora de materiales docentes informaticos en laboratorios de praddgemte el curso 2018 se ha previsto la instalacién de
ordenadores y cafionpsoyectores

4.- En 3°, 4°y5°, hay que reviary consensuamediante reuniones verticales entre profesoressddiferentes cursolms contenidos de algunas
materiasa fin de evitar solapamientoday también que revisar la adquisicién de competencias, ya que alguna de ellas puede completarse en
otros cursos

5.- En 6° curso, dado que es un curso eminentemente practico, es necesario reodifmaesta dirigida a los estudiantes
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Docente

ANEXOS

I.-Encuestagpara profesores coordinadores de curso

II-Encuestas panarofesores coordinadores de materia

Il -Encuestaparaestudiantes

IV -Ficha de Revisidén de Guias Docentes 2085

V-Ficha de Seguimiento Anudé Guias Docentes (a partir del curso 2019
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ANEXO |

l ENCUESTA PARA PROFESORESCOORDINADORES DE CURSO ‘

GRADO: Medicina
CURSO:

PROFESOR/A COORDINADOR/A:

1. Indigue los cursos académicos en los que realiwarealizado esta funcién

2. ¢ Cudl es su grado de participacion en la Comision de Docencia y Calidad del Grado de Medicina, de la que forma parte?

3. ¢ Cuantareuniones de Coordinacion de Cumsganiza de media cada curso académico?. Indique la programacién temporal de las reuniones
4. ¢ Los Profesores/as Coordinadores/as de las diferentes asignaturas suelen asistir a las reuniones de Coordination de Curso

5. ¢ Los Representantes de Estudiasiieten asistir a las reuniones de Coordinacién de Curso?

6. ¢ Cudl cree que ebsgrado de implantacion del proceso de coordinacion horizontal y veldidarado?Razona tu respuesta:

7. Establece las fortalezas y debilidades de la Coordinacion tecaeel Grado

8. Concretar las acciones que se han llevado a cabo desde la Coordinacién de Curso y/o de la Titulacion en relaciorsigtacsulzer@Guias Docentes,
andalisis del cumplimiento de las competencias a adquirir en el Grado, analissitdmas de evaluacion...

9. Otras sugerencias o posibles deficiencias

10.Posibles acciones de mejora que propondria
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ENCUESTA REALIZADA POR LOS PROFESORES/AS COORDINADORES DE CADA MATERIA (enviar a Coordinador/a de curso y
Coordinadora de Titulacién)

GRADO: Medicina

ASIGNATURA: CURSO/SEMESTRE:
CREDITOS/TIPO:

PROFESORES/AS COORDINADORES/AS:

1. ASISTENCIA A CLASE

1. Estimacién del porcentaje de alumnos matriculados que asistealmabiite a las actividades presenciales:
a Teoria:

b- Seminarios:

c- Practicas:

2. GUIA DOCENTE

2.1. Indicar si se ha completado el programa de la asignatura
a Teoria:

b- Seminarios:

c- Practicas

2.2. Indicar si ha detectado falta de conocimieptesios que podria adquirir en asignaturas cursadas anteriormente. Indicar qué conocimientos

2.3. Indicar y, en su caso, enumerar si se ha detectado solapamientos de contenidos con otras asignaturas

2.4. ¢ Indicar si se han cumplido los criterios de evainaccalificacion?

2.5. ¢Cree que el alumno aprobado ha adquirido las competencias que se pretendian?

Si:

No:

-Observaciones:

2.6. ¢ Cree que las competencias que deben adquirir en esta asignatura son excesivas?, en caso afirmatiamigaipodrizras asignaturas

3. SEMINARIOS
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3.1. La distribucion de n° de alumnos por grupo de seminario, ¢se ha ajustado a la programacion? Si la respuestaiedicargiatifr@cuencia vy el
motivo por el que ha ocurrido.
3.2. Indicar si ehumero de alumnos por grupo que es adecuado en funcion de las actividades que se desarrollan en la asignatura jchiocnéengue d
debe mantenerse
3.3 Indicar si realizaria algun cambio en la temporalizacién de los seminarios respecto a la teoria:
[ 4. PRACTICAS CLINICAS (si procede) |
4.1. ¢ Considera que el niumero de alumnos por tutor es el adecuado? En caso contrario indique el nimero de alumnas@aecoadae
4.2 .Indique si es adecuada la temporalizacion
4.3. ¢ Caiciden con alumnos de otros cursos? En caso afirmativo indique que grupos coinciden
‘ 5. COORDINACION DOCENTE ‘
5.1. Considera de utilidad las reuniones de Coordinacion docente
5.2. Asiste habitualmente a lainiones de Coordinacién de Curso. En caso negativo, indique lossnotivo
5.3. ¢La guia docente de su asignatura ha sido revisada por la Comision de Docencia y Calidad del Grado?
5.4. ¢La Comision de Docencia y Calidad del Grado ha hecho propuestastdeeajialguno de los apartados: competencias, contenidos, sistema de
evaluacion, etc? Indique los apartados
5.5. Las modificaciones introducidas ¢,cree que han sido de utilidad? (si procede)
‘ 6. OTRAS SUGERENCIAS O POSIBLES DEFICIENCIAS

‘ 7. POSIBLES ACCIONES DE MEJORA QUE PROPONDRIA
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ANEXO 111

ENCUESTA REALIZADA POR LOS ESTUDIANTES SOBRE EL DESARROLLO DE LAS ASIGNATURAS (enviar a Coordinador/a de Curso
y Coordinadora de la Titulacion)

GRADO: Medicina
ASIGNATURA:
CURSO/SEMESTRE:
CREDITOS/TIPO:
DELEGADO/AS CURSO:

1. ASISTENCIA A CLASE

1. Indique aproximadamente el porcentaje de alumnos matriculados que asiste habitualmente a las actividades presenciales
a Teoria:

b- Seminarios:

c- Préacticas:

2. GUIA DOCENTE

2.1. Indicar si se ha completado el programa de la asignatura:

a Teoria:

b- Seminarios:

c- Préacticas:

2.2. Indicar si se ha cumplido la Programacién de Conteimdhgdos en la Guia Docente

2.3. En caso de que haya existido dificultad en el cumplimiento, indique si ha afectado a la compresion de i BafeNa:
2.4 Indicar si ha detectado falta de conocimientos previos que podria haber adquiride a&sigrteduras

2.5. Indicar si se ha detectado solapamientos de contenidos con otras asignaturas:

2.6. Indicar si se han cumplido los criterios de calificacion

2.7. Crees que se han alcanzado las competencias especificas de la asignatura. En tasqu®otmpetencias considera que no se han alcanzado
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| 3. SEMINARIOS

3.1. Indique si considera que la distribucion del n® de alumnos por grupo de seminario es adecuada.
3.2. Indique la utilidad de los seminarios para complementar los contezttios$ y practicos de la asignatura
3.3. ¢ Considera necesario algin cambio en la temporalizacién de los seminarios respecto a la teoria?:

4. PRACTICAS CLINICAS (si procede)

4.1. ¢Considera que el n° de alumnos / grupo de préacticas es adecuado?

4.2. ¢Considera que el n® de alumnos / Tutor Clinico es adecuado?

4.3. ¢ Considera que hay homogeneidad en las practicas entre los cuatro hospitales universitarios?. Si &sr€humghtique su respuesta
4.4. Indicar la utilidad de las practicas para complementar los contenidos teoricos de la asignatura

5. CARGA DE TRABAJO DE LA ASIGNATURA

5.1 Considera excesiva la carga de trabajo en alguna de las asignaturas impartidas
5.2.En algin momento del curso coinciden los trabajos solicitados en varias asignaturas

‘ 6. OTRAS SUGERENCIAS O POSIBLES DEFICIENCIAS

‘ 7. POSIBLES ACCIONES DE MEJORA
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ANEXO IV
Revision Guias Docentes-Curso 2015-16
Comisién de Docencia y Calidad Grado de Medicina
FICHA REVISION GUIA DOCENTE
A. DATOS:
Materia
Codigo | Dpto. |
Coordinador/es email S Profesores S
No No
Carécter | Cursoy cuatrimestre | ECTS
Horario Tutorias S Idioma
No

B.-ESTRUCTURA:

1-PRESENTACION

Pre-requisitos y recomendaciones

Si | No

2-COMPETENCIAS

Genéricas Si | No

Especificas Si | No

3-CONTENIDOS

C. Tebricos SN;Io ¢ Se detallan horas?
C. Practicos Si ¢ Se detallan horas?
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No
— Si
C. Seminarios No ¢ Se detallan horas?

4-METODOLOGIAS DE ENSENANZA-APRENDIZAJE.-ACTIVIDADES FORMATIVAS

4.1. Distribucion de créditos
éLla distribucion de horas es
correcta?

4.2. Estrategias metodoldgicas,
materiales y recursos didacticos
éSe especifican adecuadamente?

5-EVALUACION: Procedimientos, criterios de evaluacion y de calificacion

Criterios de Evaluacion Si
No
Convocatoria Ordinaria Si
Evaluacion Continua-Procedimientos
y Criterios de Calificacion No
Convocatoria Ordinaria Sj
Evaluacién Final-Procedimientos vy
Criterios de Calificacion No
Convocatoria Extraordinaria Si
Procedimientos y Criterios de
Calificacion No
6-BIBLIOGRAFIA
Basica [ Si | No | | Complementaria | Si | No |

Revisar: formato y actualidad

C.-OBSERVACIONES:
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ANEXO V
INFORME DE

SEGUIMIENTO DEL
FORMATO/CONTENIDO
DE LAS GD G. MEDICINA

INSTRUCCIONES: Comprobar con las Fichas de Revision de GD Grado Medicina 2015-16 (Comisién de Docencia y Calidad Medicina),
si los cambios/modificaciones/sugerencias/deficiencia,etc, detectados han sido corregidos en cada uno de los apartados para cada

COMISIGN DOCENCIA Y CURSO | una de las asignaturas del curso (Anotar MODiFICADO-CORRECTO o NO MODIFICADO) . Si no se hubieran detectado deficiencias en
CALIDAD DE MEDICINA la revision del curso 2015-16 y todo esta correcto escribir CORRECTO. Si se detecta una deficiencia nueva se ANOTARA haciendo
(UAH) constar que es nueva.

A- B1. B2- B3- B4- B5- B6- C-
MATERIA DATOS PRESENTACION | COMPETENCIAS | CONTENIDOS | METODOLOGIAS- | EVALUACION | BIBLIOGRAFIA OBSERVACIONES

A. FORMATIVAS
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